Odpowiedzialnos¢ za zbrodnie wojenne.
Dyskusje o wojnie w Ukrainie i jej znaczeniu

dla Zachodu — migdzynarodowa konferencja
»Rosyjska wojna agresywna przeciwko Ukrainie.
Wyzwania zwigzane z dokumentowaniem

i $ciganiem zbrodni wojennych”

W lutym 2023 roku Instytut Pileckiego i Zentrum Liberale Moderne zorga-
nizowaty w Berlinie trzydniowa konferencje ,Russia’s War of Aggression
Against Ukraine: Challenges of Documenting and Prosecuting War Cri-
mes” (,Rosyjska wojna agresywna przeciwko Ukrainie. Wyzwania zwig-
zane z dokumentowaniem i §ciganiem zbrodni wojennych”). Podczas kon-
ferencji poruszono wiele palgcych kwestii zwigzanych z krokami, jakie
moga i powinni podja¢ sojusznicy Ukrainy i miedzynarodowa spotecznosé
prawnicza w celu pociggniecia Rosji i jej przywédcéw do odpowiedzialno-
$ci za liczne zbrodnie podczas inwazji na Ukraine. Konferencja odbyta sie
w trakcie wojny bedgcej przedmiotem dyskusji - wojny, ktérej korica ani
rozwigzania na razie nie wida¢ - stad nie mozna oczekiwac definitywnych
odpowiedzi. Pozbawieni mozliwosci zdystansowanego spojrzenia na sy-
tuacje, ktéra rozwija sie w czasie rzeczywistym, mozemy tylko zadawac
pytania i kreéli¢ przyszie problemy, cho¢ same te pytania sg niezwykle
wazne, a ujawnione problemy za dtugo kryly sie pod powierzchnia na-
szej geopolitycznej rzeczywistosci - zawsze obecne, lecz zbyt tatwo baga-
telizowane. Dwa panele dyskusyjne wieficzace pierwszy i ostatni dziel
konferencji wyraznie pokazaty, ze cho¢ wiele pytari na temat mozliwych
dziatan, nie tylko prawnych, pozostaje na razie bez odpowiedzi, punktem
wyjécia jest znacznie glebsze zrozumienie globalnych i historycznych kon-
tekstéw obecnego konfliktu i $wiata, w ktérym zyjemy'.

W obu miedzynarodowych dyskusjach wzieli udziat historycy, praw-
nicy, politolodzy, eksperci polityczni i uznani komentatorzy. W pierw-

1 Panele dyskusyjne, ktére omawiam w tym artykule, odbyty sie 11 3 lutego
2023 roku podczas konferencji ,Russia’s War of Aggression Against Ukra-
ine” zorganizowanej w Berlinie przez Instytut Pileckiego i Zentrum Li-
berale Moderne. Mozna je obejrze¢ tutaj: https://youtube.com/playlist?li-
st=PL-hpbAC2R-o053PaFfAcmKejollH-XIty6&si=MFyywV58 AtxpWPly.



szym panelu ,,Odpowiedzialno$¢ za zbrodnie wojenne z perspektywy po-
litycznej i praktycznej” wystapili Marieluise Beck, gtéwna specjalistka
Zentrum Liberale Moderne i byta postanka niemieckiej partii Zielonych;
Anton Korynevych, ekspert w zakresie prawa miedzynarodowego i am-
basador generalny Ministerstwa Spraw Zagranicznych Ukrainy; David
Schlaefer, starszy doradca ds. zbrodni wojennych i odpowiedzialnosci
w Ukrainie w Biurze ds. globalnego wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
karnych Departamentu Stanu USA; Jadwiga Rogoza, ekspertka ds. ukra-
inskich i gléwna specjalistka Osrodka Studiéw Wschodnich.

W drugiej dyskusji ,Wojna w Ukrainie i jej wptyw na Europe” udziat
wzieli Magdalena Gawin, historyk w Instytucie Historii Polskiej Akademii
Nauk i dyrektor Instytutu Pileckiego w Warszawie; Mark Kramer, dyrek-
tor Programu Studiéw nad Zimng Wojng i Programu na rzecz Praw Czto-
wieka im. Andrieja Sacharowa na Uniwersytecie Harvarda; Ralf Fucks,
dyrektor zarzadzajacy Centrum Liberale Moderne w Berlinie i byty prezes
Fundacji im. Heinricha Bélla; Kseniya Yurtayeva, profesor Katedry Prawa
Karnego i Kryminalistyki na Charkowskim Uniwersytecie Narodowym
i profesor wizytujaca w Centrum Dyplomacji im. Ronalda i Eileen Weise-
réw na Uniwersytecie Michigan w Ann Arbor; Iain Dale, profesor wizytu-
jacy w zakresie polityki i mediéw radiowo-telewizyjnych na Uniwersyte-
cie Anglii Wschodniej, prezenter wieczornej audycji w radiu LBC, znany
dziennikarz i komentator brytyjskich mediéw.

Uczestnicy obu paneli zgodnie podkreélali globalny wymiar kon-
fliktu. Jak stwierdzita Magdalena Gawin, rosyjska agresja na Ukraine to
nie epizod, lecz punkt zwrotny w historii XXI wieku. Cho¢ mozna wskazaé
rézne kierunki postepowania, nadrzedny cel, czyli pociagniecie do od-
powiedzialnoéci rosyjskich przywddcéw i winnych na wszystkich szcze-
blach, ma tak ogromne znaczenie nie tylko z powodu straszliwych zbrodni
przeciwko ukrainskiej ludnosci, lecz takze z uwagi na zagrozenie, jakie
te dziatania stanowia dla statusu prawa miedzynarodowego i sprawie-
dliwosci jako globalnych norm. David Schlaefer méwit o trudnosciach
wpisanych w prawng, gospodarczg i polityczna dynamike trybunatéw
miedzynarodowych, o czym wspomniat wezedniej William Schabas, lecz
zarazem podkreslit, ze te mechanizmy dziatania, ktére ostatecznie zosta-
ng wybrane, musza maksymalizowaé wptyw sprawiedliwosci tranzytyw-
nej jako wartoéci samej w sobie, a jednoczesénie jako $rodka naprawczego
i odstraszajgcego - nie tylko w obecnym konflikcie, lecz takze dla calej
$wiatowej spotecznosci. Ralf Fiicks stwierdzit, ze w tej wojnie chodzi nie
tylko o solidarno$¢ z Ukraina, lecz takze o nas, o przysztosé¢ Europy i po-
rzgdku miedzynarodowego. Co istotniejsze, jak argumentowata Kseniya
Yurtayeva, jest to wojna cywilizowanego $wiata oddanego wartosciom de-
mokratycznym z panstwem-agresorem, ktére odrzuca miedzynarodowe
prawo i porzadek.

Kwestia odpowiedzialnosci, jak podkreslali uczestnicy obu paneli,
ma glebokie korzenie historyczne. Jadwiga Rogoza stwierdzita, ze nikt nie
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ponidst odpowiedzialnosci za zbrodnie katynska z 1940 roku, a brak roz-
wigzan w tym zakresie dat sowieckim sprawcom poczucie bezkarnosci
i zachecit ich nastepcéw do podobnych postaw. Magdalena Gawin pod-
kreslita, ze w historii wspdtczesnej wystepuje btedne koto rosyjskiej agre-
sji, bezkarnosci i kolejnej agresji, co nie bytoby mozliwe, gdyby zachod-
nie mocarstwa wykazaty polityczng wole zakoriczenia tego procesu. Iain
Dale omoéwit szerzej historyczna tendencje do ustepstw wobec dyktato-
réw w celu unikniecia konfliktu, o czym wspomniata takze Gawin; byto
to wyraznie wida¢ w stosunku Zachodu do Putina w pozimnowojennym
$wiecie. Dale wskazat na przyktad Syrii w 2013 roku i Krymu w 2014 roku,
na co Mark Kramer od razu zwrécit uwage, ze poczatki tych praktyk sie-
gaja co najmniej lat 1992-1993, kiedy dano Rosji wolng reke w Potudniowej
Osetii, a pdzniej takze w Motdawii i Tadzykistanie. Historyczna sktonno$¢
narodéw Europy i USA do polityki appeasementu i unikania konfliktéw -
co przywodzi na my$l rok 1938 - oczywiscie nie ogranicza sie do Rosji, lecz
od lat podkopuje europejskie i amerykariskie wysitki na rzecz przestrze-
gania prawa miedzynarodowego i zaprowadzania pokoju w réznych regio-
nach $wiata, jak to bylo zwtaszcza w przypadku konfliktu w Bosni, ktéry
Marieluise Beck opisata jako przetomowy moment w dziejach biernosci Za-
chodu z powodu braku woli politycznej, co miato katastrofalne skutki. Iain
Dale podkreslit, ze co kilka pokolen trzeba sobie przypominaé, ze musimy
stawia¢ opdr dyktatorom, bo nasz brak dziatania jedynie o$mieli kolejnych.

Mocarstwa zachodnie muszg dziataé; wszyscy panelisci z pewnym
zadowoleniem przyjeli determinacje panistw Europy i USA w okazywaniu
wsparcia Ukrainie - kilkukrotnie wskazano na dobry przyktad Polski -
choé¢ mozna by zrobié¢ znacznie wiecej. W kwestii dgzenia do ukarania
licznych zbrodni popetnionych podczas konfliktu przez Rosje, a takze sa-
mej zbrodniczej agresji na Ukraine, ktéra rozpoczela sie juz w 2014 roku,
panelisci podkreslali konieczno$¢ zdobycia ogélnoswiatowego poparcia
iuznania dla formy realizacji tych dazen, ktéra zostanie wybrana. Anton
Korynevych méwit o trudno$ciach wpisanych w model trybunatu mie-
szanego, zwlaszcza w kontekécie pytania, czy mégiby on zajmowacé sie
zbrodnig agresji i sadzi¢ osoby chronione immunitetem funkcjonalnym,
takie jak Putin i cztonkowie rzadu. Nalezy réwniez odrzuci¢ oparcie sie
wytacznie na MTK, poniewaz nie ma on jurysdykeji w zakresie zbrodni
agresji. Mimo wyzwan (w tym koniecznosci uchwalenia zmian w ukra-
inskim prawie i konstytucji, by odpowiednie regulacje nie obejmowaty
tylko obywateli Ukrainy), Korynevych podkreélil, ze wszystkie mozliwe
warianty trybunatu mieszanego sg na stole, a poniewaz ostatecznie i tak
musimy znalez¢ zgodne z prawem i wiarygodne rozwigzania, to im wiek-
sze bedzie ich umiedzynarodowienie, tym lepiej dla sprawy. Pod pewny-
mi istotnymi wzgledami praktycznymi ta szeroka wspétpraca miedzy-
narodowa w dazeniu do wymierzenia sprawiedliwoéci juz istnieje. David
Schlaefer opisat wiele inicjatyw podjetych przez departamenty spra-
wiedliwo$ci i stanu USA, wskutek ktérych wystano do Ukrainy mobilne



zespoty ekspertéw. Wspélpracujg one z Prokuraturg Generalng w Kijowie
i innymi ukrainskimi zespotami, oferujac doradztwo w zakresie przygo-
towywania spraw miedzynarodowych i zapewniajac na miejscu pomoc
w dochodzeniach zwigzanych ze zbrodniami. Szerokie zaangazowanie
miedzynarodowych ekspertéw i organizacji rzadowych w samej Ukra-
inie, czesto na linii frontu, w celu zbierania dowodéw kryminalistycznych
i zeznan oraz dostarczania zewnetrznych ekspertyz pozwala wierzy¢, ze
dochodzenie sprawiedliwosci za rosyjskie zbrodnie w Ukrainie bedzie
wielostronnym, miedzynarodowym dziataniem.

Zdobycie ogdlnoswiatowego poparcia dla Ukrainy i petnego rozli-
czenia rosyjskich zbrodni w tym konflikcie - zbrodni wojennych, agres;i,
zbrodni przeciwko ludzkoséci i zbrodni ludobéjstwa - to sprawa najwyzszej
wagi, jak podkres$lali uczestnicy obu paneli, nie tylko dla Ukrainy jako
suwerennego, niepodleglego panistwa, lecz takze dla miedzynarodowego
pokoju i tadu po I wojnie §wiatowej. Kluczowsg role w budowaniu tego po-
parcia odegraty dzialania samych witadz i mieszkancéw Ukrainy, ktérzy
stale pokazuja $wiatu jednosé, site, determinacje i odnosza sukcesy w ob-
liczu przewazajacych sit wroga i brutalnej przemocy. W tym kontekscie
Iain Dale zwrécit uwage na bardzo udang kampanie PR-owg ukrainskich
parlamentarzystéw w Wielkiej Brytanii i innych krajach Zachodu. Woj-
ne wygrywa sie nie tylko na polu bitwy, jak podkreslit Dale, lecz takze
w sercach i umystach ludzi. Zbieranie dowodéw i zeznan §wiadkéw ma
pierwszorzedne znaczenie zaréwno dla przygotowania gruntu pod przy-
szte postepowania sgdowe - ktére mogg ciggna¢ sie latami - jak i dla po-
kazywania §wiatu juz teraz, co spotyka ofiary wojny agresywnej. Kseniya
Yurtayeva zgodzita sie, ze opowiadanie tej wojny §wiatu jest bardzo waz-
ne, a media spotecznosciowe odgrywaja swoja role w przyblizaniu strasz-
liwych do$wiadczen ukrainiskich ofiar opinii publicznej z dala od miejsca
wydarzen, lecz jednocze$nie zastrzegta, ze nie mozemy przywykna¢ do
obrazdéw przemocy, nie mozemy pozwolié, by sie zbanalizowata. Yurta-
yeva dodata, ze bardziej konstruktywne sa projekty réznych osrodkéw,
ktére zbieraja dowody i $wiadectwa, a nastepnie pokazujg je na catym
$wiecie, zeby glos ofiar byt styszany i zapamietany. Takie projekty to np.
Centrum Lemkina przy Instytucie Pileckiego w Warszawie czy The Rec-
koning Project na Uniwersytecie Michigan w Ann Arbor.

Bliska wspétpraca europejskich i amerykariskich organizacji z ukra-
inskimiurzednikami, prawnikami, dziennikarzami i organizacjami poza-
rzadowymi pozwala zwréci¢ uwage $wiata na zbrodnie przeciwko ukrain-
skiej ludnosci cywilnej i podkresli¢ powszechne oddziatywanie konfliktu.
Obecno$¢ zagranicznych obserwatoréw w Ukrainie powinna tez stuzy¢
ukazaniu, ze sity ukrainskie takze ponosza odpowiedzialnos¢ za stoso-
wanie sie do zasad prowadzenia walki, ktdre sa tak nagminnie i brutal-
nie tamane przez Rosjan. Jak podkreslit Mark Kramer, ma to istotne zna-
czenie dla utrzymania wspétczucia i poparcia dla Ukrairicéw na catym
$wiecie. Kramer ostrzegl, ze rzad ukrainiski musi jasno przedstawia¢ sie
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jako zwolennik przestrzegania konwencji genewskich i podkresla¢ ostry
kontrast z zachowaniem rosyjskich wojsk i przywédcéw w tym zakresie.
Trzeba koniecznie zachowaé przewage moralng: paiistwa Zachodu maja
wysokie oczekiwania wobec Ukrainy iliczg, ze bedzie prowadzita dzia-
tania obronne z zachowaniem miedzynarodowych norm i standardéw,
zwlaszcza ze konsekwencja konfliktu musi by¢ przystapienie Ukrainy do
UE i NATO, jeéli chcemy zapewnié¢ integralnos¢ i pelna suwerennos¢ tego
kraju. Ten ostateczny cel, czyli wlaczenie Ukrainy do kregu europejskich
demokracji liberalnych jako silnego i suwerennego panstwa, musimy
mie¢ stale przed oczami. Musimy pomdc Ukrainie wygraé nie tylko wojne,
lecz - jak podkreslita Magdalena Gawin - takze pokdj, to znaczy zapew-
ni¢ jej dobry program naprawczy i poméc odbudowa¢ silng infrastrukture
materialng i spoteczng. Sposéb zwyciestwa niewgtpliwie wptynie na od-
budowe narodu. Jadwiga Rogoza stwierdzita, ze Ukraina ze swojej strony
udowodnita przez ten rok wojny, ze ma ogromny potencjat rozwoju i nie-
samowity kapitat ludzki, co podkreslata z mocg takze Kseniya Yurtayeva.

Silna powojenna Ukraina, w pelni zintegrowana z zachodnimi spo-
teczenistwami demokratycznymi i cieszgca sie takimi samymi standar-
dami zycia spoteczno-politycznego, bedzie odgrywata wazng role w za-
pewnieniu stabilnosci regionu i bezpieczenistwa Europy, co podkreslali
wszyscy panelisci. Jest to szczegélnie wazne w obliczu niepewnej przy-
szlo$ci Rosji i jej geopolitycznego znaczenia w nadchodzacych latach. Jesli
chodzi o podejscie do Rosji i szans narodu rosyjskiego na dotaczenie do
pokojowego tadu $wiatowego, panelisci byli wyraznie podzieleni: jedni
wyrazali zdecydowany pesymizm, inni ostrozng nadzieje. Prezentujac
ten drugi poglad, Marieluise Beck przekonywata, ze cho¢ wiekszo$¢ Ro-
sjan zdaje sie popieraé wojne, cze$¢ jest przeciw, a spisanie catego narodu
na straty nie lezy w naszym interesie. Lata dziewie¢dziesiate byty w Rosji
okresem chaosu po upadku Zwigzku Sowieckiego, lecz jednoczeénie, jak
argumentowata Beck, w tym czasie wiele oséb zdobyto doswiadczenie
w budowaniu spoteczenistwa obywatelskiego, dlatego cho¢ obecne rzady
totalitarne zepchnety tendencje demokratyczne i liberalne do podziemia,
Zachéd nie moze ignorowaé ani bagatelizowaé mozliwoéci ich odnowy
i odrodzenia. Rosjanom trzeba da¢ szanse, jaka dostali Niemcy po 1945
roku. Mark Kramer takze sprzeciwit sie wizji narodu rosyjskiego jako
generalnie uleglego i biernego, przywotujac istotne ruchy protestu spo-
tecznego na przestrzeni rosyjskich dziejéw (takie jak w marcu 1917 roku),
szczegblnie z 1991 i 2011 roku. Kramer stwierdzil, ze Rosja zawsze bedzie
sgsiadem Ukrainy (a takze, mozna by doda¢, paristw battyckich, Polski
i Finlandii), dlatego lepiej bytoby sprébowaé rozbudzi¢ w niej demokra-
tycznego ducha, zamiast spisywac ja na straty.

Bardziej pesymistyczny poglad przedstawila Jadwiga Rogoza, kté-
ra argumentowata, ze dojécie Putina do wladzy nie byto pomytka, lecz
logiczng reakcja na chaos lat dziewieédziesiatych. Rosjanie - pograze-
ni w ubéstwie i przygnebieni utratg potegi i prestizu swojego narodu -



chcieli odtworzy¢ to, co znali i lubili z czaséw sowieckich. Wedtug Rogozy
takie zachowanie bylto dla Rosjan standardem, nie odstepstwem. Sama
inwazje na Ukraine mozna postrzega¢ po prostu jako najnowszy przejaw
dziatan systemu fundamentalnie imperialistycznego, ekspansjonistycz-
nego i militarystycznego, ktéry wytworzyt sie na przestrzeni wiekdéw.
W takim panistwie, méwita Rogoza, spoleczeristwo staje sie niemym
uczestnikiem systemu, by¢ moze ofiarg lub zaktadnikiem, lecz mimo to
mato podatnym na zmiany, a nawet im niechetnym. Pozostali panelisci nie
podzielili tak pesymistycznej oceny narodu rosyjskiego. Jak powiedziat
Ralf Ficks, nie mozemy spisaé Rosji na straty. Jednocze$nie wirédd dysku-
tantéw panowata zgoda, ze zachodnie mocarstwa raczej niewiele moga
zrobié z zewnatrz, zeby zmieni¢ postawy lub nastawienie rosyjskiego spo-
teczenstwa - to musi by¢ proces od$rodkowy. Moze to nastapi¢ wylacznie
na skutek zdecydowanego zatamania sie sit Rosji w obecnym konflikcie.
Ficks stwierdzil, ze nie mozemy oszczedzi¢ Rosji porazki w Ukrainie,
poniewaz jedynie szok, ze neoimperialistyczne zapedy zawiodty - lub,
jak ujeta to Rogoza, oczywiste bankructwo tego modelu - daje szanse na
pozytywna zmiane. Aby tak sie stato, musimy zdecydowanie odrzuci¢ ar-
gument, ze Putin nie moze stracié¢ twarzy, a Rosje nalezy traktowac jako
,wielka potege”, byle tylko nieuchronny upadek rezimu nie przyniést dal-
szej eskalacji konfliktu. Fiicks i Rogoza zgodnie podkreslali, ze nie moze-
my ulec rosyjskim grozbom eskalacji lub uzycia broni atomowej, poniewaz
oznaczatoby to poparcie rosyjskich intereséw i dziatanie na szkode wtas-
nych. Mozemy zywi¢ ostrozna nadzieje co do przysztoéci narodu rosyj-
skiego, lecz nie mozemy zy¢ w iluzji, ze z Putinem da sie wspétpracowaé
lub Ze mozna osiagna¢ pokdj i stabilizacje w warunkach obecnego rezimu.
Jak ujat to Mark Kramer, wojna to problem ze zobowigzaniami - wynika
z niezdolnosci jednego panistwa do zaufania drugiemu, ze dotrzyma swo-
ich zobowigzan, a Rosja wielokrotnie udowodnita, Ze nic sobie nie robi
z dotrzymywania zobowigzan. Kramer wyrazit réwniez opinie, ze dalszy
rozpad Federacji Rosyjskiej na mniejsze podmioty polityczne - czego oba-
wiali sie analitycy po upadku Zwigzku Sowieckiego - méglby sie okazaé
lepszym rozwigzaniem, a nowym sgsiadom byloby tatwiej sie porozumieé,
z czym zgodzila sie takze Jadwiga Rogoza. Jeéli bedziemy ktadli nacisk na
to, Ze nie mozemy mie¢ nadziei ani nastawia¢ sie na wspétprace z rezimem
Putina w celu deeskalacji i rozwigzania konfliktu w Ukrainie, a przy tym
bedziemy unikaé putapki przejmowania sie rosyjska propaganda, tatwiej
wyartykutujemy bardziej zdecydowane i spéjne podejécie do dochodzenia
sprawiedliwosci. Jak stwierdzit Ralf Fiicks, trzeba kategorycznie odrzucié
argument, ze zarzucenie rosyjskim przywédcom zbrodni wojennych lub
ludobdjstwa zamknie drzwi do dyplomatycznego porozumienia. Jedno-
cze$nie konfiskata rosyjskiego mienia na rzecz odbudowy infrastruktury
Ukrainy powinna stanowi¢ cze$¢ wspdlnych dziatan ze strony panistw za-
chodnich. Powstrzymywanie sie nie ma sensu, skoro sam Putin zasadni-
czo nie jest zainteresowany rozwigzaniami dyplomatycznymi.
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Cho¢ pod wieloma wzgledami obecna wojna w Ukrainie moze jawi¢
sie jako kontynuacja licznych podstawowych konfliktéw i spordéw, ktére
dreczyty Europe Srodkowo-Wschodnig na przestrzeni dziejéw - w tym
zwlaszcza bezkarnej lub ignorowanej rosyjskiej imperialistycznej agresji
i ekspansjonizmu - jednoczeénie stawia przed nami wiele nowych, bez-
precedensowych wyzwan, ktére prowadza nas w niepewna przysztosé. Ta
niepewnos¢ wynika po czesci z tego, ze Putin skutecznie wywrécit porza-
dek miedzynarodowy, jak zauwazyt David Schlaefer, i dazy do zniszcze-
nia lub podwazenia miedzynarodowych zasad i norm, ktére po II wojnie
Swiatowej uksztattowaly naszg wizje $wiatowego pokoju i stabilizacji.
Cho¢ inwazje na Ukraine mozna postrzegac jako kontynuacje agresyw-
nej ekspansiji Rosji w regionie, ktérej poczatki siegajg lat dziewiecdziesig-
tych XX wieku, a nawet wczeéniej (jak opisano wyzej), w obecnej wojnie
obserwujemy tak jawne i brutalne famanie wszelkich konwencji i norm
dotyczacych prowadzenia dziatai wojennych - poczawszy od niesprowo-
kowanej i nieuzasadnionej agresji Rosji na Ukraine (rozpoczetej w 2014
roku), po kolejne akty ludobéjstwa i zbrodnie przeciwko ludzkosci - ze
stali$my sie §wiadkami nowej, niepokojacej rzeczywistosci. Taki rozwdj
wypadkéw kompletnie zaskoczyt zachodnich obserwatoréw, jak stwier-
dzit dobitnie Iain Dale, omawiajac dominujgce na Zachodzie nieprzygo-
towanie lub nieche¢, by realistycznie zmierzy¢ sie z prawdziwa natura
rzadéw Putina i imperialistycznym charakterem Rosji.

Niepewnos¢ przysziosci wynika tez z samej natury konfliktu, ktéry
mimo historycznych korzeni ujawnit wiele nowych i niepokojacych aspek-
téw, co opisata Kseniya Yurtayeva. Brutalne traktowanie ukrairiskich
obywateli przez rosyjskie wojska bardzo stusznie gteboko wstrzgsneto
opinig publiczna na Zachodzie. By¢ moze najbardziej bezprecedensowe
okazato si¢ jednak celowe i bezlitosne atakowanie cywiléw, ktére dla ro-
syjskiej warstwy przywddczej stalo sie §wiadoma strategia. Ma to skutki
nie tylko psychologiczne, jak ttumaczyta Yurtayeva, lecz takze gospodar-
cze i egzystencjalne, poniewaz nieustanne bombardowanie infrastruk-
tury cywilnej pozbawia ukrainiskich obywateli dostepu do niezbednych
obiektéw uzytecznosci publicznej i srodkéw przetrwania. Takie ataki
moga by¢ réwnoznaczne z niebezpo$rednim stosowaniem gtodu jako me-
tody prowadzenia wojny, co jest zabronione w miedzynarodowym prawie
humanitarnym, a tym samym powinno trafi¢ na agende rozméw o rosyj-
skich zbrodniach wojennych. Yurtayeva stwierdzita, ze stosowanie takiej
taktyki moze doprowadzi¢ do $§mierci milionéw ludzi, mimo ze nie zostang
oni bezpos$rednio zabici. Co wiecej, cywilna infrastruktura w Ukrainie
jest narazona nie tylko na bombardowania: Rosja szeroko wykorzystu-
je cyberataki do paralizowania ukrairiskiej sieci energetycznej i innych
celéw. Stosowana od 2013/2014 roku cyberagresja jako wyrdzniajaca sie ce-
cha obecnej wojny niesie zupelnie nowe wyzwania i zagrozenia, i takze
w tym przypadku stagpamy po niepewnym i nieznanym gruncie. Wojna
cybernetyczna to nie tylko bezposrednie ataki na cywilng lub wojskowa



infrastrukture za pomocg wiruséw lub innych §rodkéw, lecz takze dezin-
formacja i propaganda w mediach spoteczno$ciowych i innych miejscach
w sieci. We wszystkich przypadkach zasieg ataku wykracza daleko poza
tradycyjne fronty i moze dotkna¢ kazdego w dowolnym miejscu: to wojna
bez granic, jak podkreslita Yurtayeva, co ma swoje konsekwencje nie tylko
dla Europy, lecz takze dla catego $wiata.

Cho¢ podczas obu dyskusji czesto padaty pytania o sposéb wymie-
rzenia sprawiedliwo$ci rosyjskim zbrodniarzom wojennym - tym dzia-
tajacym na duza i na matg skale - zasadniczo ujmowano je w kontekscie
szerszych zagadnieni historycznych i politycznych. Wydaje sie, ze obecnie
najbardziej palaca kwestig sg polityczne wyzwania zwigzane z utrzyma-
niem wspélnego i zdeklarowanego wsparcia mocarstw zachodnich dla
Ukrainy. Jak zauwazyta Marieluise Beck w odniesieniu do porazki Za-
chodu w sprawie Bo$ni, brak politycznej woli i poleganie na doraznych
$rodkach prowadzi do dysfunkcyjnych rozwigzan, ktére ostatecznie sa
droga donikad. Doswiadczenie historyczne uczy, ze miedzynarodowy
wymiar sprawiedliwoéci, a konkretnie zachowanie miedzynarodowych
norm i standardéw zalezy od politycznej woli gtéwnych mocarstw, by
dopilnowa¢ ich przestrzegania. Do tej pory byt to nasz staby punkt: na-
wet w przypadku Norymbergi, gdzie przemilczano i puszczono ptazem
sowieckie zbrodnie, jak przypomniata Jadwiga Rogoza. Jesli zostajemy
z poczuciem niepewnosci - bez konkluzji - co do dalszych loséw $cigania
zbrodni rosyjskich Zolnierzy i warstwy przywoédczej przeciwko obywate-
lom Ukrainy, to nie dlatego, Ze mamy watpliwoéci dotyczace natury tych
zbrodni, ich wagi czy absolutnej konieczno$ci szybkiego i petnego ich roz-
liczenia. To raczej niepewno$¢ zwigzana z pytaniem, jak dalece jestesmy -
i pozostaniemy - zdeterminowani politycznie, by utrzymac standardy
miedzynarodowego wymiaru sprawiedliwosci, ktére sami ustanowili$my.
Odpowiedz poznamy dopiero po zakoriczeniu konfliktu i zapewnieniu na-
rodowi ukrainskiemu pokoju, suwerennosci, sity i integralnosci. Na ten
moment gléwnym wyzwaniem pozostaje przekonanie przywddcéw i spo-
teczenistw Zachodu o pilnej potrzebie realizacji tego celu. Wszyscy pane-
lisci podkreslali, ze trzeba przekonywaé, ze to nie tylko walka o Ukraine,
lecz znacznie szersze zmaganie o najwazniejsze wartosci, ktérymi kie-
rujemy sie w zyciu. Jak méwita Magdalena Gawin, europejskie wartosci,
takie jak demokracja i sprawiedliwo$¢, to nie przywileje, lecz obowigzki,
o ktdre trzeba wspdlnie zabiegac i walczy¢. Jesli potrzebujemy potwierdze-
nia tej tezy i inspiracji do trzymania sie wymienionych zasad, wystarczy
spojrze¢ na Ukraine, ktérej obywatele dzieri i noc walczg i umieraja w imie
tych wtasnie wartosci liberalnej demokracji.
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